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iBuenas tardes!, les doy la mas cordial bienvenida a la conferencia Magistral La ética legal comparada en
Ibero América que presenta el Doctor Rodolfo Luis Vigo. Me voy a permitir leer un extracto de su
curriculum. El Doctor Vigo es experto en materia de ética Judicial; fue Ministro de la Corte de Justicia de
Santa Fe en Argentina entre 1988 y 2007. En 2007 fue nombrado Secretario Ejecutivo de la Comision
Ibero Americana de Etica Judicial. Actualmente es miembro de la Academia Nacional de Derecho y
Ciencias Sociales en Cordoba; presidente de la Asociacion Argentina de Filosofia en Derecho; y Docente de
las Facultades de Derecho y de Ciencias Politicas de varias Instituciones Académicas. Fue designado
Experto por la Cumbre Judicial Ibero Americana en 2005 para redactar el codigo modelo de ética Judicial
para lbero América que fue aprobado en 2006. Ademas el Dr. Vigo es Profesor itinerante de la Facultad
de Derecho de la Universidad Panamericana Campus Bonaterra. También cabe destacar que este evento
es patrocinado por la fundacion Tinker y es parte del proyecto sobre la justicia en México que patrocina
esta misma organizacion. Gracias Doctor por su presencia, jBienvenido!

iMuchas gracias! Por supuesto muy honrado de poder participar con tantos colegas y expertos en materia
de ética; lamento no haber podido estar aqui por la manana para seguramente aprender sobre estos
temas. Mi abordaje sera poco este tema de la ética judicial hablando basicamente desde este espacio
geografico y cultural que es Ibero América.

Entrando en materia, quizas convenga hacer un senalamiento muy rapido, ¢qué entendemos por ética
judicial? Voy a referir dado que el titulo de la conferencia puede ser entendido de una manera algo
ambigua dentro de ética legal. Yo especificamente me voy a referir a la ética judicial, conforme a lo que
habiamos acordado, que tiene sus modalidades respecto a las otras éticas de profesiones juridicas.
03:02

Volviendo al tema, cuando uno intenta identificar una disciplina, lo primero que tiene que reconocer es la
materia de la cual se ocupa esa disciplina y luego identificar desde que punto de vista, lo que se llama
técnicamente el objeto formal, la perspectiva de la cual vamos a estudiar. 03:24

Obviamente la ética judicial tiene indiscutiblemente como objeto a este personaje central del derecho hoy
en nuestras culturas del civil law, que son los jueces. Y rapidamente podriamos acordar identificar al juez
con las siguientes caracteristicas. El juez es una persona humana y aunque esto resulte casi una
obviedad, no esta de mas; sobre todo hablando de ética, que nuestro interlocutor sera alguien que tiene
todas las fortalezas y debilidades de un ser humano. Entonces el juez es una persona humana a quien la
sociedad le ha dado un poder determinado. La sociedad a través de las instituciones que ella ha
institucionalizado, Congreso, Consejo a la Magistratura, Presidente, Gobernador, pero la fuente del poder
en una sociedad democratica es el pueblo por supuesto. Entonces la sociedad le ha conferido a esta
persona un cierto poder determinado que consiste en derivar racionalmente desde el derecho vigente la
solucién justa para los casos juridicos. Este es el poder que se le ha conferido al juez de actuar
racionalmente, no por azar, no irracionalmente si no intentar encontrar racionalmente en el derecho
vigente la solucion justa para el caso juridico que se le traslada bajo su ambito de competencia 05:14

Y sigue un poco esta caracterizacion elemental que estamos haciendo del juez, es que a esta persona se
le confiere este poder dado que reune ciertas idoneidades; esta es otra caracteristica. Al juez se le
concede este poder al menos en nuestras sociedades actuales, porque esta persona acredita ciertas
idoneidades. ¢Cuales son las idoneidades que hoy le exigimos a una persona para conferirle este poder?
Basicamente pensamos que tiene que reunir hasta seis idoneidades 05:56

En primer lugar una idoneidad fisica determinada. Indudablemente hay limitaciones fisicas que inhiben
para ser un juez. Imaginémonos la imposibilidad de ser un juez como pide la sociedad que obviamente
para eso le concede poder. Si pudiéramos conferirle el caracter de juez, como juez penal de primer
instancia y de inmediato con los delitos, alguien que es por ejemplo ciego; asi como no le dariamos a un
ciego una licencia para conducir, tampoco le otorgariamos este poder. Entonces idoneidad fisica,
idoneidad psicolégica, idoneidad cientifica; tiene que saber el derecho e idoneidad técnica o prudencial,



no solamente tiene que saber derecho sino tiene que saber operarlo porque no lo necesitamos para que
de clases sino para que lo concrete, lo determine frente a los casos. 07:04

Entonces idoneidad fisica, idoneidad cientifica, prudencial o técnica, idoneidad gerencial; de alglin modo
el juez gerencia, administra, recursos humanos, recursos materiales, tiene que organizar el tiempo, tiene
que dar ordenes y asignar competencia al grupo de sus auxiliares, etc. Y finalmente la idoneidad ética.
En la mirada tradicional de nuestra cultura heredada de Europa, lo Gnico que le exigiamos al juez de todas
estas idoneidades; centralmente, ¢cual era la idoneidad que le exigiamos a alguien que pretendiéramos
que fuera juez? Basicamente que supiera derecho. ¢Cierto? Idoneidad cientifica, porque en definitiva
pesaba Europa, pesaba el siglo XIX, pesaba la imagen de Montesquieu. El juez era la boca de la Ley, ese
ser inanimado. Entonces lo que pretendiamos es que este juez supiera derecho; porque a él se le iba a
pedir que desentranara el sentido que tenia la norma legal y a través de un silogismo proyectar la solucién
al caso. 08:32

Hoy sabemos que el derecho ofrece mas de una respuesta y en consecuencia no podemos ser tan
ingenuos de suponer que exigiéndole solo idoneidad cientifica garantizamos la respuesta que pretende la
sociedad porque este juez va a contar con poder discrecional, va a poder elegir respuestas juridicas como
lo reflejan la jurisprudencia mayoritaria y minoritarias dentro del mismo tribunal, las mayorias, las
minorias etc. 09:12

En consecuencia obviamente si All Capone sabe mucho derecho peor. Es preferible que All Capone no
sepa mucho derecho; si sabe mas derecho, mas dificil de controlar hoy; se va a sumar a la mayoria a la
minoria, va a traer una nueva respuesta, etc. Queda perfilado asi en este rapido recuento de
caracteristicas quien es el juez. Dicho asi de paso, ustedes saben que ha habido dos modelos de estado
de derecho constitucional, el modelo que organiz6 Europa y Francia en el Siglo XIX donde los jueces
aplicaban la ley y no aplicaban la constitucién porque la constitucién no era algo juridico en Europa en el
Siglo XIX, recién va a ser la constitucion juridica después de la segunda guerra mundial 10:15 Por eso se
dice que el estado de derecho constitucional Europeo de algin modo toma el estado de derecho
constitucional Norteamericano porque la diferencia de los dos modelos de constituciones modernas
Francia y Estados Unidos, en Francia era un problema politico que se dirigia solo al legislador, al Gnico
que hablaba la constitucion era al legislador en cambio el modelo de constitucion Norteamericana
obviamente hablaba a todos y basicamente a los jueces porque los jueces tenian que hacer respetar el
higher law, el derecho mas alto; pero eso era Estados Unidos y de algin modo Europa fue copiando a
través de los tribunales constitucionales esta idea de que la constitucion es algo juridico y que los jueces
en la dltima instancia, al decir el derecho jurisdiccion tenemos que decir también el derecho
constitucional. 11:13

Este es esa persona humana que la sociedad le ha otorgado un poder de derivar racionalmente el
derecho vigente y la solucion justa para los casos, luego de que esta persona ha acreditado ciertas
idoneidades. Y subrayo la idoneidad ética. Ahora bien, ¢desde qué lugar estudia la ética judicial a esta
persona, al juez? Porque al juez lo podemos estudiar de distintos lugares. Podemos estudiarlo desde el
punto de vista politico, podemos estudiarlo de distintos lugares pero la ética, ¢desde donde lo estudia? Y
la ética lo estudia desde la perspectiva de procurar que esta persona de algin modo asuma el
compromiso de esforzarse por ser el mejor juez posible para esa sociedad de ese tiempo y lugar. 12:13

La excelencia, la ética es un llamado a la excelencia. Y aqui aparece la diferencia entre lo que le pide al
juez el derecho y lo que le pide al juez la ética. El derecho le pide el minimo, siempre el derecho es un
minimo de la ética. Por ejemplo: en las relaciones entre vecinos; a mi el derecho lo que me pide es que
obviamente no le haga dano a mi vecino, no le parta una botella en la cabeza; eso es lo que me pide el
derecho. La ética por supuesto que me pide también que no le haga daino, pero me pide algo mas; me
pide por ejemplo que yo la respete, si yo la ayude si puedo ayudarla, que yo la salude con cierta simpatia,
esto es una exigencia de la ética. Que el derecho no puede pedirme que yo sea simpatico, que yo sea
afable, que yo de algin modo la ayude, etc. Se entiende la diferencia entre el derecho que es un minimo
de la ética y la ética es el maximo; la ética me pide lo maximo y es una convocatoria, un llamado que esta



dirigido a mi convencimiento, a mi interioridad para que yo asuma este compromiso con la excelencia.
13:40

Por eso la ética no solamente rechaza al mal juez sino también rechaza al juez mediocre, (decimos en
Argentina, el que hace la plancha) en fin que mas o menos hace. Entonces, para poner un ejemplo
concreto, viene un expediente para ser decidido por mi yo digo, bueno tengo precedente y viene alguien y
me dice: - Salié una nueva sentencia, un nuevo libro; la mediocridad consistiria incluso seria compatible
con el derecho que yo le diga a este auxiliar mio, jyo estoy muy ocupado, yo ya tengo criterio sobre este
tema, no pienso consultar otra jurisprudencia, no me hagas trabajar inttilmente! Dispongo de este tiempo
para ir a jugar a lo que sea. jLa mediocridad! 14:50

La mediocridad es compatible con el derecho, pero la mediocridad es incompatible con la ética. Porque la
ética es de maximos, el derecho es lo minimo, jmenos de eso no te puedo pedir! A mi el derecho
obviamente me pide que yo sea independiente. Pero el derecho no se puede meter en mi convencimiento,
en mi intima conviccion si yo al dictar esta sentencia, al escoger esta respuesta juridica que me brinda el
derecho, yo de algin modo estoy favoreciendo a alguien que me interesa, que me mire con buenos 0jos.
Yo puedo torcer de una manera que el derecho no se de cuenta mi dependencia pero claro yo
intimamente estoy convencido de que en mi independencia procuraré que sea solo mi conciencia ética
juridica, la que se pronuncia sobre este tema, sobre este asunto. 16:03

Entonces la ética entonces es un compromiso de maxima, rechaza la mediocridad. El derecho se
conforma con lo minimo. El derecho no tolerara que yo venda o ponga en el mercado sentencia pero la
ética pide que yo no venda sentencias pero pide muchas cosas mas. Si yo procuro justamente ser este
juez excelente. 16:33

Definido minimamente lo que hablamos cuando hablamos de la ética, la pregunta que nos hacemos es
Jpor qué ahora se habla tanto de ética judicial y por qué ha aparecido la ética en codigos de ética?
México es un buen ejemplo, ustedes tienen el Poder Judicial de la Federacion aprobado en el 2004 si mas
no recuerdo el cddigo de ética del poder Judicial de la Federacién. Ese mismo afo el Distrito Federal
también sancioné su cédigo de ética, una diferencia de meses ya hay varios estados que tiene codigo de
ética, hay varios paises. Entonces si ustedes me dicen, si hay alguien de ustedes que rechaza la ética o
no esta dispuesto a suscribir, a adherir a codigos de ética judicial, ¢qué argumentos tendria yo a favor de
la ética y los cddigos?, ¢qué argumentos tendria yo para convencerlos a ustedes, que opten por la ética y
opten por los codigos de ética?. 17:42

Miren, voy rapidamente a algunos argumentos. El primer argumento es por la crisis de legitimidad de los
jueces; los jueces padecemos como todas las autoridades de nuestras tierras de una gran crisis de
legitimidad. La gente no confia en nosotros y realmente nos puede doler pero hablabamos con la colega
Norteamericana y alla la diferencia que hay es que la sociedad confia en los jueces. 18:15

Y da una envidia esto porque uno a veces hace mucho esfuerzo y sin embargo estamos todos sumidos en
este descrito, entonces porque hay una crisis de legitimidad tremenda, hay que apostar a todos los
medios a nuestro alcance para recuperar la legitimidad. Entonces, si los jueces Mexicanos se relinen
para pensar en la excelencia judicial, para pensar en como recuperar esta confianza. Por ejemplo: para
sancionar un codigo de ética ponerse a virtudes judiciales, 17 virtudes como habla el cédigo del Poder
Judicial de la Federacion, etc, etc. Creo que es un mensaje a la sociedad interesante. Los jueces les
interesa la excelencia, estan preocupados por las crisis, van a adoptar un codigo de ética no via al
congreso. El codigo de ética de estos que se han adoptado en México, lo han adoptado los mismos
poderes judiciales y esto es importante en términos de recuperar confianza. 19:26

El segundo argumento es justamente podriamos decir para completar el mandato constitucional, todas las
constituciones de una manera positiva 0 negativa dicen que 10s jueces conservaremos nuestros cargos
mientras dure nuestra buena conducta 6 creo que la constitucion de México habla de idoneidad me
parece, que se requieren ciertas idoneidades etc. Ahora claro, la constitucion es exageradamente exigua
y muy sintética, el codigo de ética viene a ser un desarrollo de lo que pide la constitucién como idoneidad



para ser juez; lo que pide la constitucion para conservarse uno como juez. Por eso digo, el codigo de ética
no va contra los jueces, uno podria decir que va a favor de los jueces. Por ejemplo; si el codigo de ética
define que regalos podemos recibir los jueces; pero esto nos da tranquilidad. En Estados Unidos hay una
gran diversidad de respuestas en este punto, en el Codigo Ibero Americano de Etica Judicial que se aprobd
el ano pasado, nosotros hemos adoptado un criterio que los tomamos de los principios Bangalore’s de
Naciones Unidas de ética judicial que es desde el punto de vista razonable. 21:02

Si a mi me regalan el dia de mi cumpleanos una corbata, bueno, mas o menos pasa. Pero si a mi me
regalan un auto, ya no; claro!l. El punto de vista razonable, eso no es un regalo razonable. En Estados
Unidos, tengo entendido que hay algunos codigos de ética que fijan montos en fin ya vamos a hablar de
convicciones y consultas éticas, etc. En una palabra, completa la constitucion. Nos da mas tranquilidad a
los jueces porque ya sabemos a qué atenernos, como tenemos que recibir a los abogados, qué regalos
podemos recibir, etc. Es una fuente de mayor tranquilidad para los jueces porque ya no tenemos solo el
mandato de la constitucion muy indeterminado, tenemos el mandato mas explicitado de la constitucion a
través de un codigo de ética; uno puede dormir mas tranquilo. 22:07

En tercer lugar otro argumento a favor de la ética judicial es por la tradicion judicial. Ustedes saben que
las grandes profesiones siempre fueron pensadas, vinculadas a cierto honor que se conferia a quien le
daban esa tarea. Mas aln, hay un autor Norteamericano, un gran filésofo del derecho politico que es
Mclntyre que define corrupcion de una manera muy interesante y dice: La corrupcion es cuando alguien
presta una funcion que fue creada por la sociedad para cubrir un cierto servicio que se estimaba muy
bueno y esta persona se corrompe cuando empieza a prestarla no mirando el fin para la que fue creaday
que legitimaba esa funcion sino que empieza a ser creada para fines externos, el dinero, la fama, el
poder. Si yo soy maestro pero no me interesa ensenar, odio ensefar pero voy a ensenar por el prestigio,
por el poder, me he convertido en un maestro corrupto porque no presto la funcién para la finalidad que
fue creada. 23:41

Las tradiciones de las grandes profesiones, ahi estan los médicos y el juramento hipocratico, no se
concedian estas grandes profesiones para la vida social, sino a ciertas personas que cubrian ciertos
requisitos éticos. Por eso decian los Romanos que para ser juez, primero buen hombre, segundo Perito en
Derecho y la verdad yo preferiria que me juzguen primero buen hombre y no un perito en derecho
solamente. 24:23

Entonces las grandes tradiciones de alglin modo pareciera que avalan esta preocupacion de la ética, que
nosotros a fuerza de Europa codificadora hemos perdido. Porque vino Europa y dijo: Una cosa es el
derecho y otra cosa es la moral, a usted lo queremos para que sea la boca de la ley y no nos vamos a
meter en nada mas. El derecho es una cosa y la moral es otra. Toda esa ficcion que a fuerza hoy de
estado de derecho constitucional, a fuerza de constitucionalizacién, en fin se ha quebrado esa ficcién y
con la constitucion se han metido principios, valores morales, derechos humanos dentro de la
constitucioén, creo que estamos en condiciones de recuperar esta intima conexién que ha tenido siempre.
El ejercicio de la profesion de abogado, de jurista, por el honor que implicaba. 25:27

Un cuarto argumento a favor de la ética judicial y de sus codigos es para fortalecer voluntades débiles.
Siempre viene bien a alguien recordarle aun lo obvio. jtienes que estudiar!, todos los jueces sabemos que
tenemos que estudiar, pero viene bien que por ejemplo que el estatuto del juez lbero Americano y el
codigo lbero Americano de ética digan que por ejemplo: la capacitacion es obligatoria. En Estados Unidos
al menos en el ambito Federal los jueces tienen que hacer cursos e incluso los que estan en retiro
digamos, para mantenerse tiene un nimero de horas; obviamente que la sociedad no puede quedar
librada a mi conciencia. jNo! Viene el cédigo y me obliga a mi a capacitarme, entonces fortalece esta
voluntad del débil que aparezca un cédigo senalandome muchas exigencias que todos conocemos
probablemente que ninguna de esas exigencias nos va a sorprender. Yo voy a aludir a los trece principios
del coédigo Ibero Americano de Etica; pero bueno, todas muy obvias. 26:44

Pero viene bien que nos lo recuerden y a veces este recuerdo que nos hacen de lo obvio al final termina
fortaleciendo nuestra voluntad e inclindndonos a hacer lo que tenemos que hacer. 26:58



Un quinto argumento a favor del codigo de ética es para dar una medida objetiva sobre quien es buen juez
y quien es mal juez. Una medida objetiva, jya no es mi conciencia! No. Yo soy un juez un poco liberal para
estas cosas, ino, no! Tu puedes ser todo lo liberal que quieras pero nosotros hemos establecido una
medida de juez; entonces a los jueces les pedimos por ejemplo austeridad. El codigo de ética judicial de
mi provincia a los jueces se les exige cierta austeridad republicana. Yo no puedo andar con un Ferrari
rosa y en fin; no puedo. Aunque tenga dinero, aunque no haya sido corrupto; no. Porque la ciudadania
quiere jueces mas 0 menos austeros; no jueces como llamamos en la cantina “faroleros”. Ustedes saben
que los Argentinos no tenemos fama de humildes; pero un juez que le falta austeridad jpeor es! Es un
poco de dar medidas objetivas, esto es muy importante (esto de medidas objetivas) porque la pedagogia
de la ética a diferencia de la pedagogia del derecho; la pedagogia de la ética es el reconocimiento de los
otros. 28:41

Que uno se sienta reconocido, que cumple éticamente con su servicio. Si una sociedad reconoce esto y
uno lo percibe que a uno se le brinda un espacio determinado, el elogio de los colegas, el elogio que llega
de una manera indirecta, el derecho en definitiva recurre a sancion. La ética tiene ademas de sanciones;
premios. La ética tiene que premiar el reconocimiento. Sivamos a las ensefianzas por ejemplo: estan en
Tomas de Aquino decia que el mayor premio que recibia el buen gobernante era la amistad. Claro la
palabra amistad la hemos empobrecido, la nocién de amistad que viene de Aristoteles; la amistad de los
ciudadanos; este es el premio al buen gobernante. 29:47 Uno podria decir que la ciudadania a uno lo
quiera, lo respete, le brinde el reconocimiento que se merece. 29:58

Este es otro argumento y yo daria un ultimo argumento a favor del cédigo de la ética porque hoy...en el
ano 2000 si uno intenta identificar un momento en que empieza la ética con fuerza en nuestro
continente; yo pondria la fecha 2000. Que se sanciona el primer codigo de ética de esta nueva
generacion de codigos de ética; hay algunos codigos de ética viejos en Centro América pero con poca
eficacia; en el ano 2000 se sanciona el codigo de ética de Costa Rica y ahi empieza realmente un proceso
muy fuerte que se ha ido incrementando y que va a adquirir un momento culminante. El ano pasado
cuando los 22 presidentes de lbero América, fue de México Mariano Arzuela Buitron, aprueban este
codigo de ética constituyen la comision Ibero Americana de ética judicial en el ano 2006 y yo hace un mes
estuve en México 2 dias en la corte suprema donde celebramos la segunda reunién de la comision lbero
Americana de ética judicial, definimos ahi el premio al mérito judicial Ibero Americano que vamos a
conferir en la cumbre de Brasil en Marzo del 2008 a un Costarricense. 31:41

Bueno en una palabra, hoy esta incorporado el codigo de ética, realmente me parece que nuestra cultura
judicial ha tomado esto. Basicamente por eso es muy importante, yo le decia a la colega Norteamericana
muy importante lo que podemos recibir de una experiencia muchisimo mas rica en este tema que viene
de Estados Unidos y que nosotros apenas algunos anos estamos balbuceando, incluso venciendo mucha
resistencia de la cultura Europea; que el derecho es una cosa y la moral es la otra, todo eso que
conspiraba contra la moral. Por eso realmente esto es un tema nuevo pero creo que ha llegado para
quedarse en nuestras tierras; hay un proceso desencadenado y yo como secretario de la comision lbero
Americana vivo recibiendo pedidos. Nos toca ahora hacer el cédigo de ética de Panama por ejemplo 32:38

En una palabra, estos son rapidamente; he dicho algunos justificativos a favor de la ética y de los codigos
de ética. Tengo 12 justificativos pero me parece que he dado algunos para darnos una pista de lo que
queremos sefalar a favor de la ética. 33:00

Hemos hablado del juez, hemos hablado de la perspectiva de la ética judicial, hemos hablado de los
codigos de ética judicial; ahora me gustaria senalar las peculiaridades de la ética judicial, de la ética que
se interesa por el juez, del derecho cuando se interesa por el juez. Hay una diferencia entre las miradas
de los juristas y la mirada de la ética. Y digo esto porque uno de los principales problemas que tiene la
ética son los abogados. Los juristas quieren juridizar la ética por inercia, por habito. Y voy a marcar
algunos distingos entre la mirada ética y la mirada de los juristas. 33:51



Por ejemplo: primer distingo; seguramente en el ambito del derecho no se duda que existe la prescripcion;
pas6 un tiempo, se prescribe un delito, nadie me podra perseguir por ese delito. En el campo de la ética
hay dudas, por lo menos dudas si se prescribe. - Yo vendia sentencias, pero hace mucho tiempo, ahora
ya me converti en un juez bueno, ya no es lo mismo - me acuerdo de ese proceso del senado cuando
constituyeron de juez en la corte al juez Tomas por acoso. El problema ahi no era la responsabilidad
penal si no de responsabilidad ética. ¢Como iban a constituir Juez de la Corte Suprema de Estados
Unidos si quedaban dudas de este tema? La sociedad nos pide a nosotros una cierta cuota de integridad y
nos da una alternativa; no nos dice que nos va a condenar a no trabajar, o que nos dice es: “no lo quiero
de juez”; le di una alternativa y la desaprovechd. Yo no estoy avalando, estoy diciendo que aqui hay
argumento; como no hay argumento para sostener la no prescriptibilidad; Si hay argumento para sostener
la duda en una prescripcion ética. 35:35

Otra diferencia; rige en el derecho el in dubio pro reo, nos podemos preguntar si en la ética rige el in dubio
pro reo o el in dubio pro societatis. Es la duda, ¢mantengo este juez? Un juez que se ha puesto en
situacion de duda ¢lo mantengo? O dado que se ha tornado muy débil su autoridad, esta cuestionado. Yo
he actuado 19 anos en el tribunal de destitucion de jueces de mi provincia y lo integramos con dos
abogados, somos seis ministros de cortes, dos abogados de la matricula que propone el colegio de
abogados, tenemos una matricula obligatoria, dos abogados, uno de una ciudad y otro de otra, las dos
ciudades mas importantes, un diputado y un senador, pero los que hacemos la mayoria somos los seis
ministros de cortes. 36:36

Me acuerdo siempre del caso de un juez que claro, si uno entraba a investigar estrictamente no habia
hecho nada malo pero lo que habia hecho habia implicado sacarle toda la autoridad a la ciudadania,
entonces la respuesta de la ciudadania, los mas variados agentes ciudadanos, desde el parroco a todos
los representantes de todos los clubes; cuando a uno le preguntaban por ese juez, la primera respuesta
era sonreirse. - El juez ese, Mejor no hablar - Ese era el primer comentario. No habia hecho nada
estrictamente; si uno entraba a hurgar pero lo que habia hecho era suficiente para sacarle toda autoridad.
Y bast6 a que viniera esta persona a hacer el descargo personal para convencernos de que esa persona
no tenia la idoneidad ética que requiere ser juez. 37:36 Porque la verdad era vergonzoso su
comportamiento judicial 37:42

In dubio pro reo en el caso del derecho, in dubio pro societatis; tercera diferencia entre el derecho y la
ética; los juristas estamos acostumbrados a que de alglin modo a una mirada ex post facto; los jueces, los
abogados andan buscando hacia el pasado de nuestras conductas para tratar de identificar una
conducta, es decir -jaja! jahi te agarré! jahora vas a ver lo que es bueno con la sancion!. Esta es la
mirada ex post facto y que se agota en esa mirada hacia atras. La mirada de la ética esta mas interesada
por lo que sigue; en qué medida esta persona es sincera y se convierte. Le puedo dar una nueva
posibilidad hacia delante; por eso en el ambito de la ética, la confesion y el arrepentimiento son palabras
gue tienen muchisima importancia en cambio en el ambito juridico; ninguna. Que yo vaya y le diga al juez
“estoy arrepentido y le prometo que no lo voy a hacer mas” la verdad es que tendra poca relevancia esa
confesion. 39:06

Voy a tratar de tocar algunos temas sin agotarlos por el tiempo escaso que obviamente tenemos, pero el
tema daria para mucho; nosotros en la maestria judicial destinamos al tema de la ética 35 horas de clase;
codigos, una serie de cosas, casos practicos... pero vuelvo al tema para hablar de las distintas
responsabilidades que pesan sobre el juez. Existen hasta 8 responsabilidades que pesan sobre el juez, a
ver si ustedes coinciden: probablemente no sean todas pero voy a mencionar 8 por lo menos. 40:07

En primer lugar la responsabilidad penal; yo puedo cometer un delito (incurrir en una conducta de
aquellas que estas tipificadas) y ser sometido a un proceso un fiscal que me acusara y un juez penal que
en base al codigo penal y al codigo procesal penal terminarda condenandome penalmente o
absolviéndome. 40:38

Segundo: responsabilidad civil; en varios paises existe la responsabilidad civil por danos. Los jueces
podemos cometer un dano y el que sufri6 el daino puede demandarnos ante un juez civil en base al codigo



civil, sobre el cédigo procesal civil y eso terminara con una sentencia en que me ordenan repara ese dano
0 me absuelven de la demanda de dano. 41:19

Tercer lugar; la responsabilidad que llamamos disciplinaria u administrativa. El poder judicial constituye
una administracion; dicta acordada, dicta reglamentos, formularios que los jueces tenemos que andar
llenando y si no los llenamos aparece esta posibilidad de la responsabilidad administrativa que se regula
como toda responsabilidad administrativa. 41:48

En cuarto lugar tenemos la responsabilidad politica o constitucional; el poder del estado esta distribuido,
como minimo en tres partes, un tercio para el ejecutivo, un tercio para el poder legislativo y un tercio para
el poder judicial, entonces en base a esto la constitucion ha puesto una serie de contrapesos y en
definitiva podemos ser destituidos como pide y organiza la constitucién. 42:

En quinto lugar esta la responsabilidad asociativa, colegiada, corporativa; hay colegio de magistrados y yo
respondo por lo que hago seglin es estatuto de mi colegio. No fui a la cena de los magistrados, no pago la
cuota, etc. 42:43

En sexto lugar responsabilidad social; se supone que el juez esta en sintonia, yo no puedo desconocer los
problemas de mi sociedad, tengo que tener cierta sintonia, lo que significo la quiebra de la economia; -yo
Nno soy un juez que viene de Suecia- soy un juez Argentino y debo de hacerme cargo de estos problemas
de responsabilidad social. 43:22

En séptimo lugar la responsabilidad cientifica; muy importante que nuestras comunidades no ejercen.
Los jueces operamos el derecho, lo declaramos, lo decimos. Después que lo decimos el derecho queda
mejor o peor, queda a los lamentos porque declaré una inconstitucionalidad que no tendria que haber
declarado, consegui un derecho...en fin. El derecho queda danado y en consecuencia la responsabilidad
cientifica o académica le corresponde ejercerla al mundo académico, a los profesores. Estudiar las
sentencias y aplaudir sentencias, criticar sentencias, respaldar un voto minoritario para decir: - que bueno
este voto minoritario - y alentar para que se convierta en voto mayoritario es lo que nuestras
comunidades todavia no hacen. Argentina se empieza a hacer timidamente esto de estudiar el derecho
desde la jurisprudencia. Entonces responsabilidad académica; qué hizo no para echar a un juez pero si
para reconocer méritos, deficiencias con lo que ha hecho con el derecho ese juez en sus sentencias.
44:59

Y finalmente la responsabilidad ética; generalmente se configura como una responsabilidad especifica
gracias a los codigos de ética. Si no hay cédigos de ética, la responsabilidad ética queda absorbida por la
responsabilidad disciplinaria, politica u otras responsabilidades. Pero hay muchos codigos de ética que
tienen configurada la responsabilidad ética. ¢Coémo? a través de tribunales de ética y comisiones de
consultas éticas. Y aqui me detengo un poco; entonces la responsabilidad ética es una responsabilidad
nueva que muchos codigos de ética han comenzado a perfilar como una nueva responsabilidad. En mi
codigo de ética en mi provincia de Santa Fe que fue aprobado en el 2002 tenemos un tribunal de ética y
una comisién de consultas éticas. Aqui hay codigos de ética “creo” en el Distrito Federal y el ultimo
aprobado, el codigo de ética para los impartidores de justicia después de la Declaracion de Jurica en
México se creo un comité de ética. Estos comités de ética comienzan a ejercer esta responsabilidad
especifica. Y yo me detengo porque quizas esta sea la mas peculiar de lo nuevo en materia de ética.
46:55

¢COmo estan integrados estos tribunales de ética? Tienen muchisimo poder ¢por qué? porque €s un
poder que se invoca desde el codigo de ética y los codigos de ética en general son grandes principios. Si
ustedes van al codigo de ética del poder judicial de la federacion ahi aparecen 17 virtudes judiciales,
algunas algo peculiares propio de la cultura Mexicana; el patriotismo es una de las virtudes.
Probablemente en Argentina seria impensable poner esta virtud pero cada cultura tiene sus
particularidades. 47:45



El problema de los jueces es ¢Quién me va a juzgar mi patriotismo, mi dignidad, el decoro? ¢Quién? La
Madre Teresa? ¢Quién? Por eso digo que los tribunales de ética tienen que aplicar grandes principios que
en general no tienen una especificidad, una determinacién concreta como tienen los cédigos penales que
definen una conducta: - el que matare debe ser sancionado- los cédigos de ética dicen: -todo profesional
le esta prohibido hacer cualquier comportamiento que afecte la dignidad propia de la profesion. 48:40
Formula que mas o menos dicen todos los codigos de ética del mundo de los poddlogos, de los abogados,
médicos, arquitectos, de todos. ¢Quién me va a juzgar la dignidad de la profesion? Entonces aqui aparece
este tribunal de ética que tiene que juzgar aplicando estos principios, estas formulas un poco imprecisas
que tienen todos los codigos de ética. Por eso la importancia de estos tribunales de ética. ¢Con Quienes
los constituimos? La idea es apelar en su integracion a personas de altisima autoridad ética ganada a lo
largo de su vida, entonces en el caso del tribunal de ética de Santa Fe, son jueces jubilados designados a
propuestas de los mismo magistrados a los que se les va a juzgar. 49:42

La legitimidad de este tribunal la dan los mismos jueces que van a ser juzgados actualmente de los jueces
que estan jubilados y obviamente si lo eligen es porque estas personas encarnan ética durante muchos
anos, tienen una gran autoridad para hablar desde su propia autoridad ganada en mucho anos. 50:10

Abogados jubilados en general hay un figura poco conocida de abogados que se retiran, pero en mi pais
hay abogados retirados jubilados. Que ya no ejercen la profesién de abogados, estan con una jubilacion,
abogados ya pensionados que estan fuera del ejercicio profesional, profesores jubilados. La idea de
jubilados es porque se trata de anos muy probados, una cosa es ser muy ético el primer ano de vida de la
profesion y otra cosa es ser 40 anos muy éticos en el ejercicio de la profesion, seguramente el que fue 40
anos lo seguira siendo por los 4, 5 0 10 anos mas que le quedan de vida. Esta es un poco la idea, recurrir
a personas de alta integridad ética y yendo al campo académico yo tengo profesores académicos algunos
de ellos que le he tenido un respeto enorme como decian los clasicos cuando uno respeta mucho en algo
termina respetando la persona y yo hay algunos profesores que he conocido en mi vida en particular
Kalinosky, un profesor Francés que si él me hubiera juzgado éticamente y llamado un dia, digo yo -
tenemos una denuncia: “tu no preparas bien las clases” “es una vergienza como vas con las clases”
“nadie entienda nada, no das lugar a preguntas” y si esta persona a quien yo le tengo tanta autoridad,
respeto intelectual, lo considero un maestro en muchos sentidos, si mirandome a los ojos me dice: -creo
que esta denuncia es verdad - como profesor eres un desastre- a mi me parece que si yo tengo
conciencia ética este tipo de declaraciones de falta de ética en esta persona de alta autoridad ética a
quien yo le he reconocido esa autoridad, me va a afectar o va a de algiin modo a generar la consecuencia
qgue buscamos con las sanciones éticas. 52:38

Estos tribunales éticos tienen que estar constituidos por personas de altisima autoridad ética y de
integracion plural; como he dicho; de abogados, jueces, profesores, etc. y los mismos juzgados les van a
reconocer esta autoridad ética. ¢Como tiene que ser el proceso de responsabilidad ética? Este proceso
que se inicia con una denuncia indudablemente la denuncia puede venir con patrocinio, pude venir sin
patrocinios en general la experiencia aconsejaria patrocinios porque es un filtro al menos en nuestra
cultura, hay otras culturas en las que no se necesita patrocinio; pero basicamente este proceso de
responsabilidad ética tiene que ser en un proceso absolutamente informal, flexible, actuado porque una
vez mas se respalda en la autoridad de ese tribunal de ética. 53:53

Yo imagino un proceso de responsabilidad de ética asi: la denuncia y una audiencia del tribunal de ética
donde el tribunal de ética se limita a decir que: -hemos recibido la denuncia, le hemos corrido traslado, las
pruebas fundamentales en este proceso de responsabilidad ética son la testimonial, la confesion del
mismo denunciado, etc. Porque esto no es juridico, esto es ético. La confesion, el reconocimiento “si me
equivoqué, denme otra posibilidad” por eso aqui no hay que pensar, tiempo para producir pruebas, tiempo
para alegar por la prueba eso es juridizar. Aqui esto es un ambito informal donde personas de alta
autoridad de confianza incluso en el mismo juzgado, de algiin modo esas personas tienen que llegar al
convencimiento; si se ha cometido una falta ética o no se ha cometido una falta ética. 55:11

Aqui la sancién ética en nuestra cultura en general auspicio que puede ser de dos modos basicamente.
Hay codigos de ética que dan una reprimenda una reprobacion privada entonces el acta del tribunal de



ética dice que se da por acreditada la falta de ética y si asi se le ha hecho saber al denunciado una
especie de reproche por un lado o reproche publico. 55:52

Se da a conocer que se dara a la comunidad justamente este veredicto, que ha habido una falta de ética 'y
un reproche publico en ese sentido. 56:04

La otra variante es que si esta falta ética tiene tal importancia; esa denuncia que empez6 siendo una
denuncia falta de ética termina descubriéndose que de pronto es un tema muy grave; el tribunal de ética
sin perjuicio de senalar que es una falta ética deriva al juez penal, al tribunal de destitucion de jueces, al
tribunal politico, al tribunal jury de enjuiciamiento, etc. 56:35 Esto es la mecanica del tribunal de ética.

Ademas de tribunales de ética los cédigos de ética también han creado comisiones de consultas éticas, es
decir: los jueces muchas veces tenemos dudas, - tengo que seguir actuando, no tengo que seguir
actuando y no se a quien consultar - ahi puede haber una comisién de consulta donde uno traslada la
inquietud; uno no es buen juez en propia causa y uno lo traslada. - Bueno no se que hacer, aparecio en
este proceso una chica que fue mi novia hace muchos anos, no se si apartarme, bueno ¢qué hago? - esa
comisién de consulta que nisiquiera necesita saber quien es el que consulta, evacua la consulta, me
ayuda a pensar y obviamente es un respaldo, si el dia de mafiana explota el problema -yo he consultado y
me han dado esta respuesta y la he seguido.- 57:41

Para hacer un recuento en estos Gltimos minutos que tengo, yo diria este es un poco el panorama de la
ética. Las grandes observaciones comparadas de codigo de ética: codigos de ética surgidos
correctamente y autoritativamente. A veces hay codigos de ética que surgen de la corte suprema como en
ese ambito un dia se decide dar un codigo de ética, eso vale para el derecho, no vale para la ética. 58:28

La ética tiene que configurarse, construirse a través de un diadlogo racional en donde van a intervenir no
solamente los jueces si no los abogados, de pronto los empleados judiciales, de pronto los profesores de
derecho, de pronto la sociedad civil. Dialogo; no puede haber un cédigo de ética que salga apurado.
Cuando se inicia un proceso de codigo de ética es un proceso que tiene que llevar su tiempo; un ano
como minimo. Asi se hizo el poder judicial de la federacion, se consultd muchisimo, me parecié muy
apropiado ese ambito dialégico, plural, racional para ir develando y no un acto de autoridad. 59:18

Codigos surgidos del dialogo racional, cédigos autoritativos; asi tenemos el panorama de los codigos en
Ibero América. 59:29

Segunda alternativa; La estructura de los codigos. Hay codigos que apelan a la estructura de principios, el
codigo Ibero Americano habla de 13 principios, el cédigo Mexicano habla de virtudes, hay otros codigos
que hablan de valores, de bienes, el poder judicial federal Norteamericano de los 7 canones de los jueces
Federales Norteamericanos. Hay una terminologia variada. Nosotros hemos optado por lo de los
principios, porque aqui hay toda una teoria juridica desarrollada entre reglas y principios, en fin...toda una
teoria detras que respaldaria esto; esta variante de como se estructura un codigo. 01:00:28

Tercera variante de los codigos de ética: codigos de ética con sanciones y sin sanciones. Los cédigos de
ética Mexicanos no tienen sanciones quedan librados de algin modo a la conciencia ética del juzgador, es
una alternativa, pero en general me parece el modelo Norteamericano que en buena medida nos inspira
porque ahi hay una experiencia mucho mas rica, creo que tiene que apelar a algin mecanismo
sancionatorio y la experiencia indica que nunca ha habido después que se pone un cédigo de ética,
avalanchas, denuncias, problemas para los jueces; que a veces es el temor de los jueces. 01:01:12

Hay algunos tribunales de ética que se limitan a decir que ha habido una falta ética, no sancionan y
mandan a la corte suprema para que apliquen las sanciones, el tribunal de ética lo Gnico que dice es: -
aqui para nosotros ha habido una sancién - y lo manda a la corte para que aplique la sanciéon. 01:01:33

Como ustedes ven, este panorama que se nos ha abierto de cédigos de ética es realmente muy variado,
yo me limitaré para terminar en repasar rapidamente. El cddigo Ibero Americano de ética judicial se



decidi6 en el 2004 sancionable, hubo la cumbre judicial Copal en Salvador, ahi me tocé dar una charla a
los presidentes de cortes supremas, sale como decision de la cumbre sancionar un cédigo modelo para
Ibero América; se encomienda a fines del 2004 la redaccion del codigo a Manuel Atienza a quien ustedes
deben conocer y a mi; nosotros estuvimos trabajando un ano largo. Y los ministros, los presidentes de
cortes supremas constituyeron un comité de ministros que iba validando lo que nosotros ibamos haciendo
porque decia Aristoteles “lo mejor puede ser enemigo de lo bueno” y nosotros como académicos
podriamos estar pensando cosas imposibles. De hecho nos corrigieron; uno de los principios de ética es
la motivacion. Los ministros nos cortaron bastante esto de la motivacion y esto se presenta en Lisboa en
Marzo 2006 y ahi queda aprobado, no formalmente pero los presidentes lo aprueban y se aprueba
formalmente en Junio Republica Dominicana Cumbre Judicial 2006. 01:03:20

Ahi ademas de aprobarse el cédigo, se designan los 9 miembros de la comisién lbero Americana. México
esta presente con un ex ministro de la corte suprema; cuando fue designado ministro Juan Diaz Romero
pero a fin de ano ces6. Esta Espana, Portugal, Puerto Rico, Costa Rica, El Salvador, Brasil, Chile Uruguay
y el Secretario Ejecutivo de la Comisién Ibero Americana en esa reunién en la que se designan los 9;
también ahi soy elegido Secretario pero la nominacion del secretario la hacia el presidente del tribunal
supremo de Espaia, habia una sola candidatura. 01:04:15

El cédigo tiene 13 principios, la primer parte tiene 13 principios yo los voy a leer rapidamente y crea la
segunda parte la comision Ibero Americana de la ética judicial. Leo rapidamente los 13 principios y doy
por terminada....01:04:34

Primer principio - Independencia (cada principio tiene varios articulos) el primer articulo es la finalidad
que se busca con el principio, el segundo articulo se intenta definir el principio y los articulos restantes
son proyecciones del principio; como normas.

Independencia, Imparcialidad, Motivacion, Conocimiento y Capacitacién, Justicia y Equidad,
Responsabilidad Institucional, Cortesia, Integridad, Transparencia, Secreto Profesional, Prudencia,
Diligencia y Honestidad Profesional. Ahi estan los 13 principios, son principios que de algin modo
concentran la ética judicial en Ibero América porque para redactarlo obviamente tuvimos en cuenta los
distintos codigos de ética de Ibero América y del mundo, pues hay cédigos de ética en paises como Japon
y Chile, por supuesto en Europa en Italia, en Africa y en nuestro continente en Canada, en Estados Unidos,
en México como dijimos, hasta Cuba tiene un codigo de ética Puerto Rico, Costa Rica, El Salvador,
Honduras, Per(, Chile, Paraguay y Argentina algunas provincias, como ustedes ven es un proceso que
recién comienza pero que de algin modo, como yo decia en un momento dado ha llegado para quedarse.
iMuchas Gracias! 01:06:21

Sesion de Pregunta y Respuesta

A nombre de la Facultad de Derecho agradecemos mucho su presencia, igualmente gracias a la
Fundacion Tinker por los patrocinios y ¢no se si va a haber una sesion de preguntas y respuestas?

sTenemos tiempo no?.. vamos a las preguntas.
P: [pregunta inaudible...la participante no tiene micréfono]

R: Muy buena pregunta, le agradezco. Se me ocurren dos respuestas... si se puede repetir...;0 la sintetizo
yo?; 1o que entendi es lo siguiente; yo dije que la ética exige el maximo; el derecho el minimo y de algin
modo los jueces a veces tienen que elegir respuestas juridicas. ¢qué pasa cuando las respuestas juridicas
que ofrece el derecho son injustas? Ella esta preguntando, ¢qué pasa cuando el juez tiene que juzgar la
ética del sistema juridico? Lo que se llama hoy validez ética del sistema. ¢Qué pasa si nos hubiese tocado
ser juez en la Alemania nazi? Antes de ir a la pregunta puntual me gustaria un poco hablar de como se
constata la idoneidad ética de un juez.



Los jueces tenemos que inspirar confianza ¢si 0 no? Sobre todo a los que pierden el juicio. ¢0 no? A los
gue ganan seguramente nos depositan la confianza generosa pero los que pierden bastara la mas
minima sospecha para que ahi aprovechen ¢0 no? ¢Qué quieres con este juez? ¢Viste lo que es? ¢0 no?
La idoneidad ética de la que yo hablaba se puede constatar. Hoy nos decian y reconocemos lo que pasa
en Estados Unidos; cuando uno va a ser un candidato lo entran a investigar, los que saben de mi
idoneidad ética ¢Quiénes son? los que comparten mi vida, los colegas de mi facultad, el personal
administrativo de mi facultad saben si yo soy arrogante, un Argentino total o un Argentino mas o menos,
de ¢COmo trato a los alumnos?, a las alumnas, ¢Cémo las trato? ¢Como soy para dar las clases? ¢Qué
opinan mis vecinos? Mis vecinos, si yo me peleo con mi sefora por supuesto que lo saben, los platos
vuelan y sale llorando mi mujer y los chicos salen llorando con un ojo negro. Todo eso lo saben ¢0 no?

Mi club y pongo ejemplo pensando un poco en voz alta, ¢qué pasa con la cancha de tenis que dispongo de
una hora?, yo voy y digo: -yo soy juez y me voy a quedar dos horas - entonces yo pago los impuestos,
respeto las normas de transito, todo esto va dando una identidad ética de nosotros que se reconoce y que
va a ser la decisiva para inspirar confianza. Digo esto de ¢como reconozco la idoneidad ética de los
jueces?, la de ustedes la conocen los amigos de ustedes, los vecinos, los maestros, esos son. Como en
mi caso, mis amigos, mis alumnos, mis vecinos, mis colegas, mis companeros de club, etc. saben si soy
una persona responsable, si soy honesto, eso claro es lo que se necesita para ser juez.

Vuelvo al tema; la pregunta ¢qué hubiésemos hecho en la Alemania nazi como juez? Voy a introducir una
extension tedrica muy importante que es: Los niveles de injusticia del derecho.

Hay una férmula que viene de Nuremburgo, de Radbruch, alla en el 47 en el curso que da después de que
vuelve de Alemania que lo hace. De haber sido juposivista viene y dice: - no soy mas jupositivista- El le
consagra la férmula a la injusticia extrema y lo que dice es: “la injusticia extrema no es derecho” en
consecuencia si nos encontramos con una ley aprobada por el parlamento y publicada en el boletin oficial
que no violenta la constitucion, la constitucidon que mandaba a hacer el espiritu superior, el espiritu del
Feurer, me encuentro con eso. Pero es si misma el contenido, una injusticia extrema. Extrema quiere
decir, “mas o menos evidente” quiere decir “extendida” no solamente respecto a mi injusta, la padecen
todos. Frente a una injusticia extrema, evidente, extendida yo lo que tengo que hacer en realidad es no
aplicar eso porque no es derecho. Porque si lo aplico me puede ocurrir lo que le ocurri6 a muchos
jerarcas nazis después de Nuremburgo le puede ocurrir o que les ocurrid a jueces de Alemania Comunista
cuando cay6 el muro de Berlin. Que se les sometio a proceso y a condena penal porque habian aplicado
las leyes que por su injusticia extrema no eran derecho.

Lo que tengo que hacer es no aplicar eso porque eso tiene casi todas las caracteristicas del derecho
externas pero el contenido no es derecho. Ustedes me diran: - pero yo vivo del sueldo de juez - alla hay un
problema subjetivo; usted no puede hacer esto como juez. A usted se le pide que diga el derecho, el
derecho segun la ley o el derecho a ceja cuando la ley es contraria al derecho. “Juris Dicto” decimos en
derecho, normalmente decimos la ley, pero hay algunos casos patolégicos en que tenemos que decir “el
derecho” Y esto lo dice...no yo; el estatuto del juez Ibero Americano aprobado en el 2001 en Cancln por la
cumbre judicial Ibero Americana o en Canarias, pero dice en el articulo 43 que los jueces al fallar (articulo
43 que lleva por titulo principio de equidad) los jueces al fallar dice debemos tener siempre presente el
trasfondo humano de dichos conflictos y procuraran atemperar con criterios de equidad las
consecuencias personales, familiares 6 sociales desfavorables. O sea, tenemos que medir lo que dice la
ley, las consecuencias desfavorables ¢entienden?

P: En la manana hablabamos, algln expositor dijo que la ética puede ser vivida desde cualquier religion o
incluso sin religion, ¢se puede hablar de una ética atea realmente? ¢se apena de los valores religiosos?
¢0 necesariamente tiene que ver con el creador, que de alguna manera inscribidé esos principios éticos en
lo humano?

R: Este es un tema enormemente importante hoy en la filosofia politica y juridica contemporanea. Es el
debate por ejemplo entre John Rawls y Habermas el espacio de la razén publica pero yo lo voy a
responder de una manera muy elemental.



R: Hay una moral natural? Por supuesto que si. Santo Tomas de Aquino, en su polémica con Acah, Cusa,
etc.... el voluntarismo teoldgico. Hay una moral natural, yo no puedo matar al otro, le respeto la vida
porque lo dice el decalogo y ademas porque me lo dice la razén natural. Ahora bien lo que dice la
ensefanza de la iglesia catdlica que es la que uno al menos conoce y practica. La Fe confirma la razon,
confirma y la sobre eleva, entonces uno puede comportarse perfectamente bien solo con la moral natural.
Si ademas a uno le ayuda la fe; jbienvenido! Pero puede comportarse bien con la moral natural.

P: Profesor, al final de su conferencia mencionaba sobre unos paises en Ibero América que si tenian
codigos de ética. ¢Qué se puede esperar en la imparticion de un juicio en aquellos paises que no poseen
codigos de ética, como lo puede ser el caso de Venezuela.

R: Es extrafo pero en Venezuela hay un proceso, un proyecto de ley de cualquier cantidad de articulos de
un coédigo de ética. Yo digo esto, la ética... el problema cuando las cosas se ponen de moda, todo el
mundo quiere usarla ¢0 no? Algunos la usan a regafnadientes sin que les guste. Pero el tema es que la
ética esta de moda, esta puede ser también una fortaleza o una debilidad. No solamente necesitamos
codigos de ética si no que sobre todo que sean un parametro la idoneidad ética para elegir jueces; ese es
el tema. Que se nos entre a investigar, no solo que se nos pida que sepamos el derecho ¢usted como se
comporta con la empleada doméstica? ¢paga los impuestos?, ¢Como es usted en el desempeno de su
profesion?, ¢Como es usted como socio de ese club? Se entiende la idoneidad ética porque hay habitos
en nuestra vida social, honestidad, responsabilidad, diligencia, reserva, integridad, transparencia,
confianza; que es lo que luego van a pedir y uno puede ser un esquizofrénico. Yo en el ambito privado soy
un desastre pero en el ambito de la funcion judicial soy espectacular. Los psic6logos dicen: “ojo es un
enfermo” esquizofrénico, me parece que hay que apostar a los cédigos pero sobre todo a la idoneidad
ética, que haya vigencia de la ética, no solamente que hayan codigos de ética en todos los paises,
incluyendo los que no lo tienen si no que rija y sobre todo al momento de la seleccion.

P: Hizo un esfuerzo muy claro en el sentido de separar la cuestion juridica de la cuestion ética a
contrapelo de la tradicion del siglo XIX. Pero ahora por ejemplo que la mayoria ya en las constituciones
contemporaneas han sido positivados y ya consideradas como normas muchos de los valores o principios
qgue estan plasmados, ¢Coémo es la vinculacion a nivel digamos constitucional normativo de un principio
gue aparece como rector porque lo manda la constitucion pero también lo manda la ética? pienso en
imparcialidad.

R: Justamente me parece que ahi puede funcionar esa distincién que hemos hecho en que el minimo del
derecho en una palabra. A ver... el derecho me pide imparcialidad; ahi estan todas las normas que
regulan la excusacion, el apartamento del juez: si viene mi hermano a lo mejor tengo intimamente
posibilidad de actuar, yo diria y muchas veces he dicho que tal vez tendria posibilidad de actuar en el
juicio de mi hermano, pero el derecho me lo prohibe.

Ahora la ética me pide esto, “si viene algo grosero apartate” y en esto coincide la ética con el derecho en
orden de inspirar confianza. Pero la ética me pide mas, aunque venga alguien que no esta dentro de las
relaciones para apartarme, tu te sientes violentado porque le tienes bronca, porque ibas a usar tu
sentencia para ganar simpatias de aquel, si tu hace ese analisis que el derecho tolera que sigas
actuando, pero si tu en tu intima comision estas perturbado apartate.

La ética me pide lo que pide el codigo procesal que si viene mi hermano me aparte... la ética me lo pide
también - hay que inspirar confianza, etc. etc. - pero la ética pide eso y mas, cada vez que yo esté
perturbado; porque a veces (la experiencia de juez), a veces dictamos una sentencia aunque nos hubiese
gustado dictar otra. A mi me ha pasado por lo menos. Yo tuve 19 anos de ministro pero 4 mas como juez
de camara de apelacién y muchas veces ha llegado un profesor colega a la facultad que no tengo que
causar ese apartamiento, ¢cierto? No tengo trato frecuente pero me hubiese gustado que ganara el juicio
y si lo he hecho perder y la verdad es que me hubiese gustado que ganara, es una buena persona,
correcta, veo que lo tomé en segunda instancia al juicio, en primer instancia estuvo mal defendido, en
fin...mil circunstancias. Hasta uno puede estar convencido porque esta persona es muy honesta, pero



bueno lo perdid; a eso me refiero. Ahi entra la ética. Viene un tipo que con el que no tengo frecuencia de
trato yo sigo entendiendo; durmié tranquilo el derecho, pero la ética no duerme tranquila, esta
preocupada de ver hasta donde soy independiente, imparcial.

P: Ahora si, de parte de la facultad de derecho queremos agradecer al Doctor Rodolfo Vigo por haber
hecho este viaje tan largo y tan precipitado, queremos agradecer también a la Fundacion Tinker que hizo
posible este foro, al Instituto Transfronterizo de la Universidad de San Diego y en lo personal a mis
companeros de la Facultad de Derecho y algunas personas que ayudaron a que todo fuera posible,
mencionaré a Fernanda, Elisa, Susana, Juan Pablo, Jonathan, Manuel y Alfredo. jMuchas gracias a todos
y en especial gracias a ustedes por haber venido! Buenas tardes.



